EORAMN EHINCT - : 3. Son Donem: “Ornament’in Geri Doniisii”
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Cephede seramik, terracota vb. malzeme kullaniminin cesitli avantajlar vardir. Bu tir kaplamalar, yapinin eskimesini
geciktirir. Bir kabuk gibi binanin tasiyicisini, duvarlarini korur. Temizlenmesi kolaydir, hatta kolay kolay kirlenmez. Yapiyi
kaliteli kilar, estetik ve duzgun gorunmesini saglar. Ayrica malzemenin montaj icin ihtiyac duydugu bosluk/kalinlik, izo-
lasyon ve cesitli tesisat dagihmi icin hem mimara hem de insaatin kalitesine biylk yarar saglamaktadir.,

Bir sureden beri, hem akademik cevrelerde, hem
tasarim dunyasinda ornament/suslemenin mimar-
i§a geri dondugu konusuluyor; mesela Farshid
Moussavi’nin The Function of Ornament (2006) ki-
tabi bu yonde epeyce tartisma baslatti... Temel argu-
man, artik dijital teknolojilerin tasarima ve bina ire-
timine girmesiyle cok yeni ornament olanaklarinin
ortaya cikmasi —artik cephe, malzeme ve estetigin
hep birlikte dasundldiga, tasin, seramigin, camin,
metalin ve her turli malzemenin dijital tekniklerle
desen (pattern) yaratacak bicimlerde kesilmesinin
ve uygulanmasinin mumkun hale gelmesi ve bunun
getirdigi yeni estetik acihmlar vs. Bu henlz siren ve
dinyadan ylzlerce 6rnekle desteklenebilecek cok
genis bir konu; benim de daha 6nceki donemler ka-
dar ayrintih calismadigim bir donem. Dolayisiyla ben
burada keseyim; keserken de gecen yazdan beri icin-
de yasadigim Galata’daki Belkis Apartmani’nin Simal
Sokak cephesini (2011, Mimari Boran Ekinci) bu yeni
trendlerin bir 6rnedi olarak gosterebilirim.

‘Belkis Apartmani, Galata, Istanbul, 2011 by Boran Ekinci
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